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SENTENCIA INTERLOCUTORIA N° }m I CAUSA N° 79.143/10 JF S del Estero-S II

En la ciudad de Buenos Aires, a los FER. 7011 reunida la Sala Segunda de la CAmara Federal de la
Seguridad Social para dictar sentencia en estos autos: "CONGIU LUIS CESAR Y OTROS C/ANSES
S/INCIDENTE"; se procede a votar en el siguiente orden:

LA DOCTORA NORA CARMEN DORADO DI1JO:

Llegan las presentes actuaciones a conocimiento de este Tribunal en virtud del recurso de
apelacion deducido por la parte actora contra la resolucidn de fs. 147/148.

La recurrente cuestiona el rechazo de la medida cautelar decidida por el Sr. Juez “a quo” a
tenor del escrito obrante a fs. 152/158.

Sostiene que en el caso de autos se encuentran acreditados los requisitos que establece el
Cédigo de Rito para la procedencia de la misma. Expresa ademas, que el sentenciante elude reparar en
las condiciones personales de los actores, su edad avanzada y los problemas de salud de los mismos.

En primer lugar, corresponde sefialar que la acci6n intentada (litisconsorcio activo) no se
corresponde con la cautelar peticionada dado que el conjunto de co actores litigantes no acreditan la
misma situacion factica como justificativo de la medida pretendida (algunos alegan problemas de
salud, otros edad avanzada y las pruebas aportadas no revisten el mismo rigor) circunstancia esta que
torna objetable la accion procesal elegida. '

Sentado ello, cabe precisar que en nuestro derecho positivo, las medidas cautelares no son otra
cosa que una garantia jurisdiccional de la persona o los bienes para tornar eficaces los
pronunciamientos de los Magistrados, lo que explica que sean tres los presupuestos basicos requeridos
para su procedencia: a) verosimilitud del derecho invocado como fundamento de la pretensi6n
perseguida, o sea la probabilidad de que el derecho exista como cierto, lo que ha dado pie al brocardico
latino “fumus boni iuris” (humo de buen derecho). Al decir del Dr. Falcén, la verosimilitud importa
que, prima facie, en forma manifiesta aparezca esa probabilidad de vencer, o que la misma se
demuestre mediante un procedimiento probatorio meramente informativo. Se comprobara analizando
los hechos referidos y la documentacién acompaiiada, b) que exista peligro en la demora, es decir, que
el derecho que se va a reclamar se pierda, se deteriore, o sufra un menoscabo durante la sustanciaciéon
del proceso —periculum in mora- y c) que el sujeto activo de la medida otorgue contracautela, a fin de
responder por los dafios patrimoniales que una medida de tal importancia pueda causar (conf. crit.
Falcon Enrique M. “Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién” T° II p. 234 y cc; Fenochietto,
Carlos Eduardo y Arazi, Roland “Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién T° I p.664 y cc;
Palacio, Lino E. “Manual del Derecho Procesal Civil” p. 772 y sgtes; Couture, Eduardo J.
“Fundamentos del Derecho Procesal Civil” p. 320)

En el caso de autos no encuentro configurada la verosimilitud del derecho que se invoca,
dadas las particularidades disimiles del conjunto de coactores que integran la presente litis resefiados
“up supra”, agregando como Unico elemento probatorio unas fotocopias simples de recibos de
haberes, de los accionante. No encuentro, en consecuencia, elemento probatorio, ni ofrecimiento del
mismo que conduzca a la aplicacion de algin indice a efectos de mejorar su haber.

Con respecto al segundo de los requisitos exigidos por la doctrina para la adopcién de una
medida cautelar, entiendo que tampoco habria peligro en la demora por cuanto los peticionantes gozan
de un beneficio previsional, es decir, no se encuentran marginados del sistema y lo que se discute en
verdad es el “quantum” 6 magnitud econdmica de sus derechos, extremo que requerird también de
elementos probatorios, que no obran en la causa.

Debe sefialarse que la viabilidad de las medidas cautelares se halla supeditada a que se
demuestre la verosimilitud del derecho invocado y el peligro en la demora y que, dentro de aquéllas, la
innovativa —como la solicitada en autos- es una decisién de caracter excepcional toda vez que altera el
estado de hecho o de derecho existente al tiempo de su dictado, habida cuenta de que configura un
anticipo de jurisdiccién favorable respecto de la decision final que recaiga en la causa, lo cual justifica
una mayor prudencia y exigencia en la apreciacion de los recaudos que hacen a su admision (Confr.
Fallos: 316:1833; 319:1069).-

Considero pues, que de acuerdo a lo resuelto por la Corte Suprema en Fallos 324:291, no se
satisface el primer requisito de las cautelares, es decir, el “fomus bonis iuris”, dentro de reducido
marco cognoscitivo de dichas medidas.-

Por lo demas, enmarcar una solicitud de reajuste dentro de este peculiar esquema, vulneraria —
a mi juicio y salvo la existencia de prueba concluyente, lo cual no encuentro aqui acreditado-
elementales reglas del debido proceso adjetivo, que tienen jerarquia constitucional.-

Cabe recordar que dichas reglas benefician no sélo al actor dentro del proceso judicial, sino
también al demandado, y constituyen garantias que fluyen -para ambas partes contendientes (arg. art.
15, ley 24.463)- del art. 18 de la Constitucién Nacional.-
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Es apropiado recordar que la Corte Suprema de Justicia de la Nacién al pronunciarse en la
causa “Itzcovich c/ANSES” sent. del 29/03/05 dejé sin sustento constitucional el recurso ordinario de
apelacién ante el Superior, en materia previsional, simplificando los tramites referentes a este tipo de
causa e intentando conciliar los principios de seguridad y celeridad - sin que resulte, a mi juicio,
conveniente innovar en la materia mediante medidas precautorias, como la peticionada en autos.

En el caso que nos ocupa el titular persigue la implementacién de un mecanismo que permita
mantener el poder adquisitivo de su haber de pasividad que, precisamente, no es un ajuste por inflacién
sino, al decir del Supremo Tribunal, una previsiéon con profundo contenido social referente a la indole
sustitutiva de la prestacion jubilatoria, para la cual es menester que su cuantia que puede ser
establecida de modo diferente segiin las épocas, mantenga una proporcién razonable con los ingresos
de los trabajadores (Fallos 293:551; 295:674; 297:146; 304:616; 304:180; 305:611, 770, 953; 308:1848
y 310:2212), conforme argumentos expresados por el Superior in re “Badaro, Adolfo Valentin c/Anses
s/Reajustes Varios” sent. del 08/08/06, pero ello no implica que resulte apropiado que el Tribunal fije
sin mas la movilidad que cabe reconocer en la causa, pues la trascendencia de esa resolucién y las
actuales condiciones economicas requieren de una evaluacién cuidadosa y medidas de alcance
general y armoénica debido a la complejidad de la gestién del gasto pablico y las maultiples
necesidades que esta destinado a satisfacer.

En idéntica linea de pensamiento la Corte Suprema de Justicia de la Nacién ha dictado la
Acordada N° 36 del 9 de septiembre del corriente afio en virtud de la cual se dispone la creacién, en el
ambito de la Secretaria General de Administracién, de una “Unidad de Analisis Econémico”. A lo
largo de su articulado refiere que establecera en los casos concretos los alcances juridicos de normas
que aludan a “....jubilaciones y pensiones....” (art. 2) . Comentando dicha disposicion, el Prof. Dr.
Walter Carnota expreso: “...Las decisiones que adopta el Tribunal en estas materias tienen influencia
en el desenvolvimiento econémico del pais, que debe ser adecuadamente ponderado, como también lo
debe ser el estudio de los indicadores a la hora de medir la trascendencia de una sentencia....Cuanta
mas informacién —econdmica, consecuencialista, comparativa- dispongan los jueces de la Corte,
estardn mejor posicionados para poder realizar el derecho sobre bases firmes y no sobre quimeras...”
(ver citado autor “El Dial.com.ar-DC11C3).-

Correspondiéndose con esta tematica el Prof. Dr. Juan Vicente Sola sostiene: “... la Acordada
36/09 constituye una de las reformas mas importantes en la decisién judicial.- La unidad de anélisis
econémico deberé realizar estudios positivos y normativos, tanto micro como macro econdémicos, y
también una adecuada valoracién de las consecuencias, como de los medios elegidos para cumplirlas.
A través del andlisis de costo beneficio otorgard a los jueces la informacién necesaria para dar
contenido al control de razonabilidad. Interpreta el mandato constitucional de manera que las
sentencias futuras se dicten en un marco de informacion adecuado. El andlisis econémico del derecho
supone el estudio de las consecuencias de las normas juridicas ya sean leyes, reglamentos o sentencias.
... Podria definirse en términos muy generales el analisis econémico del derecho como “tomarse las
consecuencias seriamente”, segin la expresion elocuente de Robert Cooter. Esta idea coincide con la
“ética de la responsabilidad” de Max Weber. La importancia del anélisis de las consecuencias de los
actos juridicos es claramente reconocida en los considerandos de la Acordada “...no debe
prescindirse de las consecuencias que naturalmente derivan de un fallo toda vez que constituye
uno de los indices mas seguros para verificar la razonabilidad de la interpretacién y su
congruencia con el sistema en que estd engarzada la norma” (Fallos: 302:1284). La Corte
menciona el “juicio de ponderacién que debe realizarse entre el objetivo buscado y los medios
elegidos para cumplirlo...” (LL, publicacién del 25-9-09, pag. 1 a 4 inclusive).- (Lo destacado me
pertenece).-

El Juez debe ser cauto y prudente en esta materia mas que en ninguna otra, tratando de no
estimular la aventura por la presién que ejerce la traba de la medida (Confr. Roland Arazi, Derecho
Procesal Civil y Comercial, Parte General y Especial Segunda Edicién Ampliada, Ed. Astrea,pag. 557,
pto.429)

Es conveniente recordar que en numerosas ocasiones ha expresado el Supremo Tribunal que
los cambios en las circunstancias pueden hacer que la solucién legal, correcta en un comienzo, se
torne irrazonable y cuando ello sucede el cumplimiento de la garantia en juego atafie también a los
restantes poderes publicos que deberan hacer prevalecer el espiritu protector que anima a dicho
precepto, dentro del marco que exigen las diversas formas de justicia (Fallos 301:319; 310:2212 y
causa “Vizzotti, Carlos Alberto c/Amsa SA s/Despido” sent. del 14/09/04) .-

Corresponde agregar que el legislador dispuso un molde procesal especifico, normado por el
citado art. 15 de la ley 24.463 y normas subsiguientes, del que no cabe prescindir por parte de los
Jjueces salvo que medie expresa declaracién de inconstitucionalidad. Sucede que el sistema de garantias
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constitucionales estd orientado a proteger los derechos y no a perjudicarlos; de ahi que lo esencial es
que la justicia repose sobre la certeza y la seguridad, lo que se logra con la justicia segun Ila ley,
respetando las limitaciones formales- sin hacer prevalecer tampoco la forma sobre el fondo, pero sin
olvidar también que en las formas se realizan las esencias.- (Fallos 3 15:106).-

Ensanchar el obrar jurisdiccional por medio de cautelares en materia de adecuacién de haberes,
implicaria “prima facie” extender la actividad de los magistrados judiciales mas all4 de lo previsto por
el legislador, creando una suerte de “jurisdiccién de equidad” que vulneraria elementales pautas de
seguridad juridica.-

En esta linea, la cautelar innovativa configura asi la llamada “tutela anticipada”, cuya finalidad
estriba no en asegurar el objeto del proceso o la eficacia de la sentencia, funcién tipicamente cautelar,
sino en adelantar total o parcialmente la pretension contenida en la demanda cuando de la satisfaccion
de tal pretension urgente deriva un perjuicio irreparable.- (Gozaini Osvaldo, Cédigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacién Comentado y Anotado”, Buenos Aires, LL, T I, pag. 564).-

En la medida en que el ordenamiento juridico ofrezca mecanismos procesales para resolver la
contienda, estimo que no se puede argumentar la existencia de un dafio sin reparacion ulterior, sino de
pretensiones procesales que exigen su alegacion y demostracion en juicio.-

Recientemente el Alto Tribunal, tuvo ocasién de pronunciarse en dos causas de
trascendencia, como fueron los casos “Thomas, Enrique ¢/E.N.A. s/Amparo” (CSJIN., sent. Del 15 de
Junio de 2010) y “Administracién General de Ingresos Publicos c/Intercop S.R.L. s/ejecucion fiscal”
(CSIN., sent. 15/6/10), y en ambas desestimo la idea de la consolidacién de estados procesales de
excepcion, a través del dictado de medidas cautelares, recordando en el primero, que la misién mas
delicada de la justicia “...es la de saber mantenerse dentro de la 6rbita de su Jjurisdiceion, sin
menoscabar las funciones que incumben a los demas poderes, reconociéndose el cimulo de facultades
que constituyen la competencia funcional del Congreso de la Nacién, como érgano investido de poder
de reglamentar los derechos y garantias reconocidos en la Constitucién Nacional, con el objeto de
lograr la coordinacion entre el interés privado y el interés pablico (Fallos 155:248; 241:291, votos de
los jueces Aristobulo D. Ardoz de Lamadrid y Julio Oyhanarte; 272:231, 308:22668, entre otros)”,
conforme considerando 7mo, 2do pérrafo; en tanto que en “Afip c/Intercop” reitéra la idea también
sostenida en el caso “Thomas” del rigor con el que debe analizarse la concesién de la medidas
cautelares de cardcter precautorio. En un argumento a “contario sensu” pero que sirve de utilidad para
comprender las consecuencias de lo que implica el dictado de una cautelar como la que se peticiona en
autos, sostuvo “...no es necesario un profundo examen para advertir las negativas consecuencias
econdmicas que sobre el giro normal de las actividades de cualquier comercio, empresa o particular
puede tener la traba de un embargo sobre cuentas o bienes” (consid. 13), agregando luego que “...esta
Corte..., ha recalcado que los magistrados deben examinar con particular estrictez la adopcion de
medidas que pudieran afectar el erario piblico pues la percepcioén de las rentas del Tesoro —en tiempo y
modo dispuestos legalmente- es condicion indispensable para el regular funcionamiento del Estado
(Fallos 327:5521; 328:3720; 330:2186, entre muchos otros)”, -consid- 18-.

Por ultimo, y con referencia a la tercera exigencia legal que se impone para la procedencia de
una medida cautelar, salvo la juratoria, no podria exigirsele al peticionante ningin tipo de
contracautela de orden patrimonial lo que torna inconveniente un anticipo de jurisdiccién en causas
como la sometida a estudio.

En igual sentido, me he expedido en in re: “CAPA, NESTOR FERNANDO C/ ANSES Y
OTRO S/ REAJUSTES VARIOS”, Sent. Interl. N° 72714, del 16/10/2009.

Por lo expresado estimo que procede el rechazo de la medida cautelar peticionada. Sin
perjuicio de lo expuesto, corresponde precisar que la resolucion que por mayoria adopte el Tribunal,
debera notificarse al Sr. Representante del Ministerio Pablico en su publico despacho conforme lo
prevé el ordenamiento procedimental del fuero (art. 6, parte final ley 23.473), segin lo dispuesto por el
art. 120 de la CN., y lo normado por los arts. 37 y 41 de la ley 24.946 orgéanica del Ministerio Publico.,
maxime y en atencion a que el mismo no constituye “parte contraria” en el presente proceso, sino que
por el contrario, el ordenamiento juridico desde la C.N. a la propia ley organica de creacion del organo,
lo constituye como 6rgano necesario de las causas para velar por la “legalidad del proceso
desarrollado” en pos de la seguridad juridica a la que aspira la comunidad.

En ocasién de interponer el recurso extraordinario en los autos “Marquez, Alfredo Jorge
¢/Anses s/incidente” (expte. n° 43.648/08, sent. int. N° 74680 del 4/8/10), referente a la omisién
incurrida desde la Secretaria de este Tribunal de notificarle en tiempo oportuno del decisorio judicial
dictado, el titular de la Fiscalia n° 2 consigno que la propia Corte Suprema de Justicia de la Nacién
sento la premisa segiin la cual, cuando el Ministerio Publico es llamado a intervenir en una causa, goza
de plena independencia funcional respecto del Tribunal ante el cual actua, lo cual es propio y necesario
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de la magistratura que ejercita, configurando una condicién insoslayable para el cumplimiento de la
misién que se le encomienda, consistente en “la preservacién del orden piblico y la defensa del
orden juridico en su integridad” (“Lamparter, Ernesto J. c¢/Baldo, José y Sanchez Herminia N.
s/Dafios y perjuicios”, CSJIN, sent. del 6/10/92, E.D. T. 151-223).

Esta afirmacién, nos da una idea de que el Ministerio Publico no puede ser asimilado en
consecuencia, a la parte contraria de la causa, y con ese argumento negarle a que tome conocimiento de
lo resuelto en tiempo oportuno, con la finalidad de evitar que pueda controlar la legalidad de lo
resuelto, a través de la interposicion de los recursos habilitados por el cédigo de procedimiento vigente
en la materia, puesto que al actuar de esa manera, se niega la vigencia del ordenamiento juridico, al
negar la posibilidad de la fiscalizacién de lo resuelto, a traves de los organismos de control disefiados
por la propia C.N..

Analizando el art. 120 de la C.N. Humberto Quiroga Lavie, cuya opinién en esta materia
adquiera trascendencia por haber sido parte del disefio de la norma en analisis, como convencional
constituyente de la reforma de 1994, explica que la funcién de promover la actuacion de la justicia
en defensa de la legalidad implica “...la legitimacion procesal para estar en juicio cuando lo
establezca en forma expresa la ley o cuando los derechos piublicos de la sociedad se encuentran
desconocidos” y que cuando el texto dice “...en coordinaciéon con las demés autoridades de la
Republica, no estd disponiendo instrucciones vinculantes, sino simplemente que la Procuraduria
General de la Nacion debera acordar con los demds poderes pablicos (Congreso y Gobierno) la politica
persecutoria del Estado, si fuera el caso de que la ley dispusiera algun tipo de instrucciones por parte
del procurador general a los fiscales inferiores” (Conf. Quiroga Lavie, Humberto y otros “La Reforma
de la Constitucion”, Ed. Rubinzal Culzoni, Bs. As. 1994, pag. 287).

Asimismo, también debera notificarse a la demandada, de conformidad con lo previsto por
el art. 135 inc. 13 del CPCCN. (en sentido andlogo, ver la disidencia del Dr. Fernandez en la causa
“Freire, Bettina Verénica c¢/Estado Nacional s/recurso de queja”, sent. Int. N° 71.805 del 1/6/09).
En sentido analogo a lo sostenido, el Protocolo de Ouro Preto, para el dictado de medidas
cautelares, en el ambito del Mercosur, aprobado por ley 24.579, en su art. 9 dispone Ila
posibilidad de la oposicién a la medida cautelar dictada por parte del presunto deudor, asi como
por los terceros interesados, que se considerasen perjudicados, ante la autoridad judicial
competente.

En razon de lo expuesto propicio: 1) Rechazar la medida cautelar intentada, 2)
Disponer la notificacion de lo resuelto en autos al Ministerio Publico, como a la parte demandada, con
cardcter previo a la devolucién de los obrados, en virtud de las razones expresadas en los
considerandos que anteceden.
EL DOCTOR EMILIO LISANDRO FERNANDEZ D1JO:

El actor solicita una medida cautelar, tendiente a la aplicacion del precedente del Alto Tribunal
“Badaro Adolfo Valentin”. Funda su peticién en lo decidido por éste Tribunal en la causa “Capa,
Néstor Fernando ¢/ ANSeS y otro s/ reajustes varios” (Expte. n° 45.666/08), fallada el 16 de octubre de
2009 (Sent. Int. n° 72.714).-

El juez de grado rechaza la cautelar interpuesta, basandose en que no se dan los supuestos que
lo justifiquen, existiendo identidad con la pretension principal. Realiza diversas apreciaciones al
respecto.

Esta resolucién es apelada por el accionante. En su memorial insiste en la procedencia de la
medida solicitada, hace hincapié en que no existe identidad entre el objeto de la cautela y la pretensién
a dilucidar en un juicio de conocimiento pleno y en que se encuentran acreditados la verosimilitud del
derecho y el peligro en la demora exigidos por la normativa procesal.-

La viabilidad de las medidas precautorias se encuentra supeditada a que se demuestre tanto la
verosimilitud del derecho invocado como el peligro en la demora (art. 230 del Codigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacion). Por consiguiente, aquellas que tengan en mira alterar el estado de hecho o de
derecho existente al tiempo de su dictado, en la medida que configuran un anticipo de jurisdiccion
favorable respecto del fallo final de la causa, ameritan maxima prudencia al apreciar los recaudos que
hacen a su admisibilidad.

La cautelar pretendida, segin surge del escrito de inicio se incluye en una demanda de reajuste
que involucra diversos aspectos en torno del haber previsional del titular. La procedencia o no de todos
los temas sometidos a litigio, ha de ponderarse a lo largo de ese proceso, por lo que he de acotar mi
decision a determinar si el reconocimiento de la aplicacion del precedente Badaro, implica, en realidad,
un adelantamiento de la decision final, por lo menos en parte, y de ser ello asi, si se justifica tal
decision.

Como es sabido, y lo manifiesta reiteradamente el Tribunal Cimero “La finalidad del proceso
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cautelar consiste en asegurar la eficacia practica de la sentencia que debe recaer en un proceso y la
fundabilidad de la pretension que constituye su objeto no depende de un conocimiento exhaustivo y
profundo de la materia controvertida en el proceso principal, sino de un analisis de mera probabilidad
acerca de la existencia del derecho discutido. Ello es lo que permite que el juzgador se expida sin
necesidad de efectuar un estudio acabado de las distintas circunstancias que rodean toda relacion
juridica, pues si estuviese obligado a extenderse en consideraciones al respecto, peligraria la carga que
pesa sobre él de no prejuzgar.” (CSJN, in re, Municipalidad de San Luis c/San Luis, Provincia de
s/accién declarativa de certeza. 11/07/2007T. 330, P. 3126).

La pretension, como se ha dicho, consiste en la aplicacion de un precedente del Superior
Tribunal de la Nacién, cuya imperatividad ha sido ampliamente receptada en las causas en que s¢
debaten reajustes previsionales, e incluso ANSES es conciente en la futilidad de su resistencia, en no
pocas ocasiones, dado que no apela o directamente desiste del recurso, en causas en las que ese
precedente es aplicado. Es importante destacar en este sentido, lo dispuesto por la Resolucién N°
955/2008, cuyo articulo 7° dispone expresamente:”Autorizase a la Administracién Nacional de la
Seguridad Social (ANSES) a consentir las movilidades dispuestas por las sentencias, con ajuste a la
doctrina sentada por el Superior Tribunal en el precedente B. 675 XLI” Badaro, Adolfo Valentin
Canses S/ reajustes”

Es indiscutida, pues, la autoridad de este fallo, y la consistencia de los argumentos que lo
fundamentan en cuanto a la situacién econdmica social y los beneficios previsionales.

No es ocioso reiterar lo manifestado por la Corte Suprema de Justicia de 1a Nacion, en torno de
la operatividad de dicho precedente.

“[a Constitucién Nacional ha reconocido el derecho a la movilidad no como un enunciado
vacio que el legislador puede llenar de cualquier modo, sino que debe obrar con el objeto de darle toda
su plenitud, que no es otra que la de asegurar a los beneficiarios el mantenimiento de un nivel de vida
acorde con la posicién que tuvieron durante sus afios de trabajo. -Del precedente "Badaro”, al que
remiti6 la Corte Suprema-*. (CSIN XLIII; RHE Rey, Juan ¢/Administracion Nacional de la Seguridad
Social 28/05/2008

“Las objeciones respecto a la omisién del Congreso de dictar normas que fijen un método de
movilidad suscitan cuestion federal ya que el propio Tribunal, a la luz de los cambios econémicos que
se fueron operando en el pais desde el afio 2002, revis6 la doctrina elaborada en al causa "Heit Rupp" y
se pronuncié sobre el fondo de asunto en la causa "Badaro".”(CSIN C. 1318. XLIII; RHE Carutti,
Myriam Guadalupe s/Administracion Nacional de la Seguridad Social 19/02/2008)

Un argumento a contrario, que conlleve a la no aplicacién del caso Badaro, como pauta de
reajuste en el acotado periodo de tiempo que involucra, no parece probable, a priori, sobre todo si una
visién general de las actuaciones pone en evidencia la existencia de los elementos indispensable para
su concesién, beneficio previsional y su devengamiento durante el lapso que sefiala el precedente.
Tanto mas si, la propia Corte, ha destacado que el reconocimiento de este ajuste, queda subordinado a
los descuentos de los incrementos que pudieran haberse otorgado.

“Corresponde declarar admisible el recurso extraordinario y disponer que la movilidad por el
lapso indicado en el fallo "Badaro” se practique de conformidad con el indice alli fijado, salvo que los
incrementos dispuestos por los decretos del Poder Ejecutivo durante igual periodo arrojasen una
prestacién superior, en cuyo caso debera estarse a su resultado”. ( CSIN R. 1179. XXXIX; ROR
Rataus, Mario c/ANSeS s/reajustes varios. 08/07/2008 T. 331, P. 1620, en igual sentido V. 108. XLIIL;
RHE Velazquez, José Maria o/Administracién Nacional de la Seguridad Social 22/07/2008 T. 331, P.
1672).

Ello asi, no cabe duda, a mi ver, de la verosimilitud del derecho invocado.

Resta determinar si, para otorgar ese ajuste, es necesario aguardar el dictado de la sentencia
definitiva, o bien es factible su adelantamiento mediante la cautelar solicitada.

En concreto, cual es el peligro en la demora, que habilitaria junto con aquel, a dicho
reconocimiento de la cautelar peticionada.

El peligro en la demora ha sido definido por nuestro Tribunal Cimero en numerosos fallos. “El
examen de la concurrencia del peligro irreparable en la demora exige una apreciacion atenta de la
realidad comprometida, con el objeto de establecer cabalmente si las secuelas que pudieran llegar a
producir los hechos que se pretende evitar pueden restar eficacia al ulterior reconocimiento del derecho
en juego, originado por la sentencia dictada como acto final y extintivo del proceso (“CSIN N. 308.
XLI; ORI Neuquén, Provincia del c¢/Estado Nacional (Ministerio del Interior) s/medida cautelar —
incidente sobre medida cautelar— IN1. 26/09/2006 T. 329, P. 4161).

Ahora bien, en materia previsional, esa realidad comprometida se encuentra definida por la
propia Constitucional Nacional, y los Tratados Internacionales que han sido a ella incorporados.
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“Los tratados internacionales vigentes, lejos de limitar o condicionar los principios basicos de
interpretacién acerca de la naturaleza sustitutiva que tienen las prestaciones previsionales, obligan a
adoptar todas las medidas necesarias para asegurar el progreso y plena efectividad de los derechos
humanos, compromiso que debe ser inscripto, ademas, dentro de las amplias facultades legislativas
otorgadas por el art. 75, inc. 23, de la Ley Fundamental, reformada en 1994, con el fin de promover
mediante acciones positivas el ejercicio y goce de los derechos fundamentales reconocidos, en
particular, a los ancianos”. (L.L. 20-05-05, nro. 108.934, con notas. L.L. 24-05-05, nro. 108.943, nota
al fallo. L.L. 01-06-05, nro. 108.980, nota al fallo. E.D. 02-06-05, nro 53.383. S. 2758. XXXVII;
Sanchez, Maria del Carmen ¢/ ANSeS s/ reajustes varios. 17/05/2005T. 328, P. 1602).

La proteccion ineludible a la ancianidad (C.N. art. 75 inc. 23), conlleva necesariamente a que
la misma sea oportuna. La exigencia de una justicia efectiva y répida, principio elemental de toda
materia sometida a litigio, cobra especial relevancia en el caso de los pasivos, donde el transcurso del
tiempo es un factor trascendente y constituye un elemento esencial de la decisién judicial. De nada
sirve el ajuste de un haber previsional, cuando ya no exista quien habra de recibirlo.

No obstante la naturaleza alimentaria de los temas que se debaten, la magnitud de la
litigiosidad en esta materia, que por su notoriedad hace innecesaria su reiteracion, la secuencia
necesaria que han de seguir los procesos incoados, sumado ello a la actitud no pocas veces dilatoria del
organismo previsional para cumplir con la manda judicial, en casos dirimidos de larga data, llevan
necesariamente a la conclusion de que, aguardar una sentencia definitiva y su ejecucion, no sera tramite
rapido ni facil para el accionante.

Se ha sostenido que el peligro en la demora como aval para la concesién de la medida cautelar
debe existir en forma fehaciente, juzgado de acuerdo a un criterio objetivo o derivar de hechos que
puedan ser apreciados incluso por terceros. En el especifico marco de humanidad en que se inserta la
accién judicial de naturaleza alimentaria el peligro en la demora no es material, sino vital, es la vida
misma del actor que se apaga frente a la penuria que es sortear el laberinto procesal a que lo somete el
Estado. No tengo duda que ante la intima evidencia de un derecho, que se envilece en su poder de
compra, el peligro en la demora, se deriva de la propia naturaleza humana .Por lo tanto, aun cuando
pudiera objetarse la cautelar, desde una perspectiva procesal ortodoxa enraizada en los abstractos fines
de la precaucién, a mi ver, existe un bien juridico mayor a resguardar por sobre la mera formalidad,
que no es otro que un deber moral que legitima a un orden justo en cuanto rescata a la dignidad del
hombre como objeto del derecho y también existe un deber ético del ejercicio judicial que como
magistrado no puedo desconocer, frente un requerimiento de naturaleza alimentaria.

Con ello, ANSES so6lo cumplira, en definitiva, el compromiso ya asumido, de acatar las
decisiones judiciales, entre ellas Badaro, evitando no s6lo el desgaste de una prolongada tramitacion,
con detrimento del justiciable, sino de la propia accionada, al ocasiondrsele, en definitiva una mayor
erogacion, al término del proceso, ante la posibilidad de un resultado anunciado, cual es la efectiva
aplicacion de las pautas que fija el citado precedente, reconocido y aceptado; erogacion evidente pues
ser4 mayor el retroactivo a cancelar y, lo que es mas grave atin, se ha privado al titular de gozar de un
haber digno, al que tantas veces acuden sus voceros .

Ello no implica vulnerar el principio de cosa juzgada sobre cuestiones ya resueltas, pues no es
la intencidn de este fallo retrotraer o modificar decisiones firmes o consentidas. Tampoco conlleva a
consagrar por via judicial un incremento de los haberes previsionales, decision en todo caso ajena ala
6rbita de la justicia. Simplemente, es la respuesta a una peticién concreta y especifica del actor, cuyos
antecedentes, reitero, permiten evaluar “a priori” la verosimilitud del derecho que se reclama y permitir
la pronta adecuacién de su haber previsional a pautas de ajuste inobjetables y que, como se ha dicho,
no ameritan cuestionamiento alguno, en los términos que se acuerda.

En consecuencia, no observo cual puede ser el impedimento legal de autorizar el ajuste que
propicia el precedente Badaro al actor, por la via cautelar, en tanto la aplicacién de esta doctrina
judicial no hard mas que permitir una adecuacién del beneficio a parametros equitativos y
pacificamente aceptados. Méxime que, como se ha dicho, nada impide el descuento de los incrementos
dispuestos por los decretos del Poder Ejecutivo, durante el lapso comprendido entre el 1 de enero de
2002 y el 31 de diciembre de 2006, si arrojasen una prestacion superior, en cuyo caso debera estarse a
su resultado.

Lo dispuesto comprende unicamente el ajuste del haber para su cobro mensual futuro y no
genera el derecho a reclamar monto retroactivo alguno, quedando las sumas que se otorgan en razén
del presente, a cuenta de lo adeudado, segin la decisién final de la causa. Esto sélo desvanece el
planteo que hacer lugar a la cautelar pedida, significaria un adelanto de la jurisdiccion sobre el fondo.

Para el supuesto de que por sentencia definitiva, en lo principal se resolviera a contrario de lo
sefialado, ANSES queda autorizada a efectuar los descuentos de los importes que se hayan otorgado en

Podor o Judsciad de bo Nacion

maés a raiz de la aplicacién del caso Badaro.

Las consideraciones vertidas precedentemente avalan, por otra parte, la urgencia y
consiguiente inmediatez en la implementacion de la medida cautelar, sin que ello pueda ser
considerado lesivo o contrario a la defensa de los intereses de quienes en definitiva actiien en la
presente causa, los cuales, en todo caso, siempre podran adoptar los medios procesales que hagan a su
derecho, en el momento procesal oportuno, evitandose de ese modo coartar o dilatar su cumplimiento,
o lo que es mas grave aun, la efectiva frustracién del derecho que por la innovativa se reconoce.

En razén de lo precedentemente sefialado, y el caracter alimentario de la prestacion, considero
que se debe imponer como contracautela, caucién juratoria, la que deberad ser prestada ante el
magistrado interviniente una vez firme la decision de la alzada, y dentro de los quince dias de ser
devueltas las actuaciones al juzgado de origen.

Para el supuesto de que por sentencia definitiva, en lo principal se resolviera a contrario de lo
sefialado, ANSES queda autorizada a efectuar los descuentos de los importes que se hayan otorgado en
mas a raiz de la aplicacion del caso Badaro.

Por las razones expuestas, propongo: I) Revocar la resolucién interlocutoria de fs. 147/148 en
todo cuanto fue materia de agravios; IT) Acoger la medida cautelar innovativa peticionada por el actor
en cuanto pretende el ajuste de su haber mensual y rechazarla respecto del pago anticipado del importe
retroactivo que eventualmente le correspondiera; III) Ordenar a la Administracion Nacional de la
Seguridad Social a que dentro del mes siguiente a la recepcién de los presentes actuados por parte del
juez de grado, adecue el haber jubilatorio del actor hasta alcanzar el incremento establecido por la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa “Badaro, Adolfo Valentin c/ANSeS s/Reajustes
varios”, (Sentencia del 26 de noviembre de 2007),_acotado segiin el caso, a partir de la fecha de
adquisicién del beneficio, y hasta tanto la sentencia definitiva que oportunamente se dictard, pase en
autoridad de cosa juzgada y sin perjuicio de los incrementos que oportunamente se reconozcan en
funcién del resultado que arroje la movilidad dispuesta por la ley 26.417; IV) Encomendar al sefior
juez a cargo del Juzgado Federal de Santiago del Estero—por intermedio del secretario que
corresponda-, la notificacion y traba de la presente medida cautelar en la persona del Sr. Jefe de la
U.D.A.L.__correspondiente a cada litisconsorte, quien sera responsable del cumplimiento de la
misma. De existir una causal que impida el acatamiento de la manda judicial en tiempo oportuno, el
citado funcionario, deberd comunicar, de inmediato, en forma circunstanciada y con las constancias
fehacientes que lo acrediten, el motivo de la demora y que ha agotado todos los medios a su alcance
para cumplir el decisorio. Todo ello bajo apercibimiento de dar intervencion a la justicia penal para que
investigue la eventual comision de un delito de accion piblica. A mas de imponerle astreintes de
mantenerse el incumplimiento sin la debida justificacion; V) En caso de ser necesario para ANSeS
contar con las actuaciones administrativas para el cumplimiento de la medida, el juez podra requerir al
organismo copia integra de las mismas a los fines de su agregacion al principal, VI) Disponer que
previo a la efectivizacién de la medida, el actor debera prestar caucion juratoria ante el juzgado de
origen; VII) Notifiquese a la parte actora esta resolucion con expresa habilitacion de dia y hora
(C.P.C.CN,, art. 152 y Reglamento para la Justicia Nacional, art. 63); VIII) Cumplida la finalidad
contemplada por los arts. 197 y 198 del C.P.C.C.N. el juez de grado debera elevar los presentes
actuados ~INCIDENTE DE MEDIDA CAUTELAR- a esta Alzada, a efectos de notificar al Fiscal
General de conformidad con lo expresado en los considerandos precedentes; dejandose debida copia
certificada de este expediente en el Juzgado de Origen a los fines de garantizar la prosecucién del
tramite para el debido cumplimiento de la medida cautelar decretada y IX) Sin costas de alzada.

EL DOCTOR LUIS RENE HERRERO DLJO:

Por compartir sus fundamentos adhiero al voto del Dr. Fernandez.

A mérito de lo que resulta del voto de la mayorfa, el Tribunal RESUELVE: I) Revocar la
resolucién interlocutoria de fs. 147/148 en todo cuanto fue materia de agravios; II) Acoger la medida
cautelar innovativa peticionada por el actor en cuanto pretende el ajuste de su haber mensual y
rechazarla respecto del pago anticipado del importe retroactivo que eventualmente le correspondiera;
I1I) Ordenar a la Administracién Nacional de la Seguridad Social a que dentro del mes siguiente a la
recepcion de los presentes actuados por parte del juez de grado, adecue el haber jubilatorio del actor
hasta alcanzar el incremento establecido por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa
“Badaro, Adolfo Valentin ¢/ANSeS s/Reajustes varios”, (Sentencia del 26 de noviembre de 2007),
acotado segin el caso, a partir de la fecha de adquisicién del beneficio, y hasta tanto la sentencia
definitiva que oportunamente se dictara, pase en autoridad de cosa juzgada y sin perjuicio de los
incrementos que oportunamente se reconozcan en funcién del resultado que arroje la movilidad
dispuesta por la ley 26.417; IV) Encomendar al sefior juez a cargo del Juzgado Federal de Santiago del
Estero—por intermedio del secretario que corresponda-, la notificacion y traba de la presente medida
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“Los tratados internacionales vigentes, lejos de limitar o condicionar los principios basicos de
interpretacién acerca de la naturaleza sustitutiva que tienen las prestaciones previsionales, obligan a
adoptar todas las medidas necesarias para asegurar el progreso y plena efectividad de los derechos
humanos, compromiso que debe ser inscripto, ademas, dentro de las amplias facultades legislativas
otorgadas por el art. 75, inc. 23, de la Ley Fundamental, reformada en 1994, con el fin de promover
mediante acciones positivas el ejercicio y goce de los derechos fundamentales reconocidos, en
particular, a los ancianos”. (L.L. 20-05-05, nro. 108.934, con notas. L.L. 24-05-05, nro. 108.943, nota
al fallo. L.L. 01-06-05, nro. 108.980, nota al fallo. E.D. 02-06-05, nro 53.383. S. 2758. XXXVII;
Sanchez, Maria del Carmen ¢/ ANSeS s/ reajustes varios. 17/05/2005T. 328, P. 1602).

La proteccion ineludible a la ancianidad (C.N. art. 75 inc. 23), conlleva necesariamente a que
la misma sea oportuna. La exigencia de una justicia efectiva y répida, principio elemental de toda
materia sometida a litigio, cobra especial relevancia en el caso de los pasivos, donde el transcurso del
tiempo es un factor trascendente y constituye un elemento esencial de la decisién judicial. De nada
sirve el ajuste de un haber previsional, cuando ya no exista quien habra de recibirlo.

No obstante la naturaleza alimentaria de los temas que se debaten, la magnitud de la
litigiosidad en esta materia, que por su notoriedad hace innecesaria su reiteracion, la secuencia
necesaria que han de seguir los procesos incoados, sumado ello a la actitud no pocas veces dilatoria del
organismo previsional para cumplir con la manda judicial, en casos dirimidos de larga data, llevan
necesariamente a la conclusion de que, aguardar una sentencia definitiva y su ejecucion, no sera tramite
rapido ni facil para el accionante.

Se ha sostenido que el peligro en la demora como aval para la concesién de la medida cautelar
debe existir en forma fehaciente, juzgado de acuerdo a un criterio objetivo o derivar de hechos que
puedan ser apreciados incluso por terceros. En el especifico marco de humanidad en que se inserta la
accién judicial de naturaleza alimentaria el peligro en la demora no es material, sino vital, es la vida
misma del actor que se apaga frente a la penuria que es sortear el laberinto procesal a que lo somete el
Estado. No tengo duda que ante la intima evidencia de un derecho, que se envilece en su poder de
compra, el peligro en la demora, se deriva de la propia naturaleza humana .Por lo tanto, aun cuando
pudiera objetarse la cautelar, desde una perspectiva procesal ortodoxa enraizada en los abstractos fines
de la precaucién, a mi ver, existe un bien juridico mayor a resguardar por sobre la mera formalidad,
que no es otro que un deber moral que legitima a un orden justo en cuanto rescata a la dignidad del
hombre como objeto del derecho y también existe un deber ético del ejercicio judicial que como
magistrado no puedo desconocer, frente un requerimiento de naturaleza alimentaria.

Con ello, ANSES so6lo cumplira, en definitiva, el compromiso ya asumido, de acatar las
decisiones judiciales, entre ellas Badaro, evitando no s6lo el desgaste de una prolongada tramitacion,
con detrimento del justiciable, sino de la propia accionada, al ocasiondrsele, en definitiva una mayor
erogacion, al término del proceso, ante la posibilidad de un resultado anunciado, cual es la efectiva
aplicacion de las pautas que fija el citado precedente, reconocido y aceptado; erogacion evidente pues
ser4 mayor el retroactivo a cancelar y, lo que es mas grave atin, se ha privado al titular de gozar de un
haber digno, al que tantas veces acuden sus voceros .

Ello no implica vulnerar el principio de cosa juzgada sobre cuestiones ya resueltas, pues no es
la intencidn de este fallo retrotraer o modificar decisiones firmes o consentidas. Tampoco conlleva a
consagrar por via judicial un incremento de los haberes previsionales, decision en todo caso ajena ala
6rbita de la justicia. Simplemente, es la respuesta a una peticién concreta y especifica del actor, cuyos
antecedentes, reitero, permiten evaluar “a priori” la verosimilitud del derecho que se reclama y permitir
la pronta adecuacién de su haber previsional a pautas de ajuste inobjetables y que, como se ha dicho,
no ameritan cuestionamiento alguno, en los términos que se acuerda.

En consecuencia, no observo cual puede ser el impedimento legal de autorizar el ajuste que
propicia el precedente Badaro al actor, por la via cautelar, en tanto la aplicacién de esta doctrina
judicial no hard mas que permitir una adecuacién del beneficio a parametros equitativos y
pacificamente aceptados. Méxime que, como se ha dicho, nada impide el descuento de los incrementos
dispuestos por los decretos del Poder Ejecutivo, durante el lapso comprendido entre el 1 de enero de
2002 y el 31 de diciembre de 2006, si arrojasen una prestacion superior, en cuyo caso debera estarse a
su resultado.

Lo dispuesto comprende unicamente el ajuste del haber para su cobro mensual futuro y no
genera el derecho a reclamar monto retroactivo alguno, quedando las sumas que se otorgan en razén
del presente, a cuenta de lo adeudado, segin la decisién final de la causa. Esto sélo desvanece el
planteo que hacer lugar a la cautelar pedida, significaria un adelanto de la jurisdiccion sobre el fondo.

Para el supuesto de que por sentencia definitiva, en lo principal se resolviera a contrario de lo
sefialado, ANSES queda autorizada a efectuar los descuentos de los importes que se hayan otorgado en
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maés a raiz de la aplicacién del caso Badaro.

Las consideraciones vertidas precedentemente avalan, por otra parte, la urgencia y
consiguiente inmediatez en la implementacion de la medida cautelar, sin que ello pueda ser
considerado lesivo o contrario a la defensa de los intereses de quienes en definitiva actiien en la
presente causa, los cuales, en todo caso, siempre podran adoptar los medios procesales que hagan a su
derecho, en el momento procesal oportuno, evitandose de ese modo coartar o dilatar su cumplimiento,
o lo que es mas grave aun, la efectiva frustracién del derecho que por la innovativa se reconoce.

En razén de lo precedentemente sefialado, y el caracter alimentario de la prestacion, considero
que se debe imponer como contracautela, caucién juratoria, la que deberad ser prestada ante el
magistrado interviniente una vez firme la decision de la alzada, y dentro de los quince dias de ser
devueltas las actuaciones al juzgado de origen.

Para el supuesto de que por sentencia definitiva, en lo principal se resolviera a contrario de lo
sefialado, ANSES queda autorizada a efectuar los descuentos de los importes que se hayan otorgado en
mas a raiz de la aplicacion del caso Badaro.

Por las razones expuestas, propongo: I) Revocar la resolucién interlocutoria de fs. 147/148 en
todo cuanto fue materia de agravios; IT) Acoger la medida cautelar innovativa peticionada por el actor
en cuanto pretende el ajuste de su haber mensual y rechazarla respecto del pago anticipado del importe
retroactivo que eventualmente le correspondiera; III) Ordenar a la Administracion Nacional de la
Seguridad Social a que dentro del mes siguiente a la recepcién de los presentes actuados por parte del
juez de grado, adecue el haber jubilatorio del actor hasta alcanzar el incremento establecido por la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa “Badaro, Adolfo Valentin c/ANSeS s/Reajustes
varios”, (Sentencia del 26 de noviembre de 2007),_acotado segiin el caso, a partir de la fecha de
adquisicién del beneficio, y hasta tanto la sentencia definitiva que oportunamente se dictard, pase en
autoridad de cosa juzgada y sin perjuicio de los incrementos que oportunamente se reconozcan en
funcién del resultado que arroje la movilidad dispuesta por la ley 26.417; IV) Encomendar al sefior
juez a cargo del Juzgado Federal de Santiago del Estero—por intermedio del secretario que
corresponda-, la notificacion y traba de la presente medida cautelar en la persona del Sr. Jefe de la
U.D.A.L.__correspondiente a cada litisconsorte, quien sera responsable del cumplimiento de la
misma. De existir una causal que impida el acatamiento de la manda judicial en tiempo oportuno, el
citado funcionario, deberd comunicar, de inmediato, en forma circunstanciada y con las constancias
fehacientes que lo acrediten, el motivo de la demora y que ha agotado todos los medios a su alcance
para cumplir el decisorio. Todo ello bajo apercibimiento de dar intervencion a la justicia penal para que
investigue la eventual comision de un delito de accion piblica. A mas de imponerle astreintes de
mantenerse el incumplimiento sin la debida justificacion; V) En caso de ser necesario para ANSeS
contar con las actuaciones administrativas para el cumplimiento de la medida, el juez podra requerir al
organismo copia integra de las mismas a los fines de su agregacion al principal, VI) Disponer que
previo a la efectivizacién de la medida, el actor debera prestar caucion juratoria ante el juzgado de
origen; VII) Notifiquese a la parte actora esta resolucion con expresa habilitacion de dia y hora
(C.P.C.CN,, art. 152 y Reglamento para la Justicia Nacional, art. 63); VIII) Cumplida la finalidad
contemplada por los arts. 197 y 198 del C.P.C.C.N. el juez de grado debera elevar los presentes
actuados ~INCIDENTE DE MEDIDA CAUTELAR- a esta Alzada, a efectos de notificar al Fiscal
General de conformidad con lo expresado en los considerandos precedentes; dejandose debida copia
certificada de este expediente en el Juzgado de Origen a los fines de garantizar la prosecucién del
tramite para el debido cumplimiento de la medida cautelar decretada y IX) Sin costas de alzada.

EL DOCTOR LUIS RENE HERRERO DLJO:

Por compartir sus fundamentos adhiero al voto del Dr. Fernandez.

A mérito de lo que resulta del voto de la mayorfa, el Tribunal RESUELVE: I) Revocar la
resolucién interlocutoria de fs. 147/148 en todo cuanto fue materia de agravios; II) Acoger la medida
cautelar innovativa peticionada por el actor en cuanto pretende el ajuste de su haber mensual y
rechazarla respecto del pago anticipado del importe retroactivo que eventualmente le correspondiera;
I1I) Ordenar a la Administracién Nacional de la Seguridad Social a que dentro del mes siguiente a la
recepcion de los presentes actuados por parte del juez de grado, adecue el haber jubilatorio del actor
hasta alcanzar el incremento establecido por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa
“Badaro, Adolfo Valentin ¢/ANSeS s/Reajustes varios”, (Sentencia del 26 de noviembre de 2007),
acotado segin el caso, a partir de la fecha de adquisicién del beneficio, y hasta tanto la sentencia
definitiva que oportunamente se dictara, pase en autoridad de cosa juzgada y sin perjuicio de los
incrementos que oportunamente se reconozcan en funcién del resultado que arroje la movilidad
dispuesta por la ley 26.417; IV) Encomendar al sefior juez a cargo del Juzgado Federal de Santiago del
Estero—por intermedio del secretario que corresponda-, la notificacion y traba de la presente medida
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cautelar en la persona del Sr. Jefe de la U.D.A.I. correspondiente a cada litisconsorte, quien sera
responsable del cumplimiento de la misma. De existir una causal que impida el acatamiento de la
manda judicial en tiempo oportuno, el citado funcionario, debera comunicar, de inmediato, en forma
circunstanciada y con las constancias fehacientes que lo acrediten, el motivo de la demora y que ha
agotado todos los medios a su alcance para cumplir el decisorio. Todo ello bajo apercibimiento de dar
intervencion a la justicia penal para que investigue la eventual comisién de un delito de accién publica.
A mas de imponerle astreintes de mantenerse el incumplimiento sin la debida justificacién; V) En caso
de ser necesario para ANSeS contar con las actuaciones administrativas para el cumplimiento de la
medida, el juez podra requerir al organismo copia integra de las mismas a los fines de su agregacion al
principal; VI) Disponer que previo a la efectivizacién de la medida, el actor debera prestar caucion
juratoria ante el juzgado de origen; VII) Notifiquese a la parte actora esta resolucion con expresa
habilitacién de dia y hora (C.P.C.C.N., art. 152 y Reglamento para la Justicia Nacional, art. 63); VIII)
Cumplida la finalidad contemplada por los arts. 197 y 198 del C.P.C.C.N. el juez de grado debera
elevar los presentes actuados —INCIDENTE DE MEDIDA CAUTELAR- a esta Alzada, a efectos de
notificar al Fiscal General de conformidad con lo expresado en los considerandos precedentes;
dejandose debida copia certificada de este expediente en el Juzgado de Origen a los fines de garantizar
la prosecucion del tramite para el debido cumplimiento de la medida cautelar decretada y IX) Sin
costas de alzada.
Registrese, notifiquese y, oportunamente, devuélvase.

EMILIO LISANDRO FERNANDEZ NORA CARMEN DORADO
JUEZ DE CAMARA JUEZ DE CAMARA
LUIS RENE HERRERO
JUEZ DE CAMARA

Ante mi; Amanda Lucia Pawlowski
Secretaria de CAmara




